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LO EMPIRI(;O Y LA EXPERIENCIA
INTRODUCCION ANECDOTAS VIVIDAS
-Sentido filosofico-

0 hay como gustarle algo, en especial cuestiones que hacen al folklore, como es
mi caso, para prestar particular atencion a situaciones que despues se
transforman en anécdotas vividas y que en lo que a mi se refiere, me gustaria
que quedaran para conocimiento de los que les interese.

Claro que a veces he tenido la duda de saber cuanto de cierto son esas especies de
visiones, y eso me llevd siempre a tratar de reconocer o comparar lo tedrico con lo visto, sea
lo experimentado o sea lo empirico.

Hay quienes tienen las mismas posibilidades de observacion, pero claro, esta en el
interés de cada uno y el conocimiento que es lo que segln hace como lo ve; ergo: el turista
que puede ver la belleza y nada mas, y el que puede ser turista, pero conoce las situaciones
histdricas, hechos y acontecimientos que alli ocurrieron, mas alla de las cosas que se puede
comprar, que es mucho lamentablemente y sacarse fotografias.

Y lamentablemente, este tema nos guia directamente en parte a quienes se denominan
docentes 0 “ensefiadores”, a no saber reconocer el valor historico que tienen lo que ven,
aparte de unas lindas vacaciones por cierto; que no conocen una definicion importante
cultural, y hacen una division, o confunden términos, o lo ignoran, por ejemplo lo
Empirico y la Experiencia, creyendo que es lo mismo, (en el supuesto que se sepa que es), 0
el resultado tratado otorga los mismos efectos, pero hay una importante diferencia.

Veremos el ejemplo de lo Empirico, que muchas veces se utiliza mal, o se lo confunde
con “experiencia”. Esa palabra proviene del filésofo griego Sexto Empirico (160aC —
210dC) quien fue uno de los tratantes del “escepticismo antiguo” y en uno de sus analisis
filoséficos, el mencionado para este caso es: ““Contra los profesores” y “Contra los
dogmaticos™, pero entiéndase como aquel profesor que desprende mayormente a traves de
los sentidos sus conocimientos. Y son esos sentidos los que le permiten interactuar con su
ambiente; es generacional, sin un razonamiento elaborado, ni una critica al procedimiento
de obtencion ni a las fuentes de informacion. La ciencia no es el primer punto de partida, ni
la experiencia como valor de adquisicion del conocimiento, sino la especulacion que debe
ser probada. no ha tenido la experiencia vélida de lo que ensefia, o sea que filosofa sobre lo
que especula, lo que tiene un valor relativo porque ni siquiera adquiere un proceso de
analisis de la razon pura. Pero esto no quiere decir que ver, y pensar en que podria haber
sido es valido porque “obliga” a considerarse inmerso en su estudio e investigacion para
comprobar si es verdad lo tedrico. Los conceptos empiricos son imprecisos e inciertos, se
producen por ideas preconcebidas, tienden a aceptar explicaciones metafisicas y son
dogmaticos. Sin embargo, el conocimiento empirico sirve de base al conocimiento cientifico
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al extraerse con método de la realidad. En realidad, y salvando la distancia, bien podria
considerarse un dogma.

Y si tenemos que “Un dogma es una proposicion que se asienta por firme y cierta y
como principio innegable de una ciencia”, mal podemos tomar como “no ciencia” a una de
ellas, reconocida y no refutada. Empirico hace valer en su método pedagogico, el
escepticismo (con el peligro que ello encierra para el conocimiento), el que tendra como
finalidad el logro de la “ataraxia”, que significa alcanzar un estado de “imperturbabilidad” o
“ecuanimidad”, desinterés por el descubrimiento, de resultado o no (hablando en criollo,
“gque me importa”); o sea que le es indiferente lo encontrado y mucho menos lo buscado,
porque se estima que ya es suficiente para tomar postura.

Ciertamente eso conlleva tanto una posicion de relativismo ante lo que sea -siempre se
observara sus pros y sus contras y a ambas cosas se las dara como posiblemente validas o
no, y si no de apatia o conformismo-, como una imposibilidad de juicio definitivo que se
Ilama “epoché” que segun la definicion dada por Sexto Empirico significa un “estado
mental de «suspensién del juicio”, un estado de la conciencia en el cual ni se niega ni se
afirma nada”, o sea el “no resultdé no me importa — escepticismo — relativismo en el mejor de
los casos para el empirismo y, “esto ultimo, es lo que busca el escepticismo, porque la
imposibilidad de juicio ha de llevar a la confirmacién de la idea de que el conocer las cosas
realmente y como son es imposible, esta imposibilidad llevara a su vez a la tranquilidad de
espiritu”?.

O sea que la basqueda o pretendida investigacion, sin resultado admisible, ya de
hecho esta imbuida en el escepticismo; da lo mismo que resulte o no (por ejemplo, los que
estudian para sacar el “4” y aprobar, les da lo mismo, tuvo que estudiar, investigar pero lo
suficiente para aprobar; le da lo mismo el 4 que el 10). Entonces, puede que se aprenda o
no, pero lo que persiste es la necedad de creer haber aprendido, y si no, no importa, el
método sustancial es la casualidad del encuentro.

Veamos ahora la experiencia, del latin experientia, es el hecho de haber presenciado,
sentido o conocido algo. La experiencia se produce a partir de vivencias u observaciones, o
de investigaciones o busqueda de pruebas vividas o no encontradas, pero no dandolas por
cierta de hecho, definiéndola como “la forma de conocimiento o habilidad, la cual puede
provenir de la observacion, de la vivencia de un evento o bien de cualquier otra cosa que
nos suceda en la vida y que es plausible de dejarnos una marca, por su importancia o por su
trascendencia.

La experiencia no entra en el escepticismo, simplemente porque en la experiencia
persiste el afan de aprender con légica y en donde no se encuentra la “epoché”, que en la
filosofia griega significa la "suspension del juicio”, un principio originalmente expuesto
para negar la filosofia dogmatica (negar la ciencia). Los escépticos, planteo filosofico de la
Academia de la Grecia antigua que, viendo el problema del conocimiento como insoluble,

1 Jorge Romero Gil -Sexto Empirico y el pensamiento escéptico -El escepticismo tardio
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propusieron que, cuando surja la controversia, una actitud de no intervencion se debe
adoptar con el fin de recuperar la calma para la vida diaria”?.

O sea, no importar el “porqué”, sino “hago lo que se me da la gana”, y puedo sufrir el
escepticismo, por ende en el empirismo. El folklore es una ciencia, por lo tanto es un
dogma, libre de escepticismos; ergo: no puede ser negado; asi tenemos que esta definicion,
es altamente prudente y sabia, como para tenerla en cuenta por parte de los “ensefiadores”, y
no ensefar por absurdos. El escepticismo “suele caer” en lo no probado aunque sabiendo
que existe, dentro de la ciencia entonces es relativismo. Asi tenemos que “El Escepticismo
Filosofico es opuesto al Dogmatismo Filoséfico (Ciencia vs Ciencia) Este Escepticismo
Filosofico debe de distinguirse del Escepticismo Ordinario, donde las dudas se alzan contra
ciertas creencias o tipos de creencias ya que la evidencia para sustentarlas es floja o escasa.
Los escépticos ordinarios no son crédulos o ingenuos, no toman las cosas como verdaderas
sin mas, primero deben ver la evidencia para creer Dudan de los milagros religiosos, las
abducciones extraterrestres, el psicoanalisis, etc.; pero no dudan de que la certidumbre o el
conocimiento son posibles. No dudan estas cosas debido a argumentos sistematicos que
menoscaben toda afirmacion de conocimiento. (...) El escepticismo ordinario de Gorgias —
por ejemplo- se basaba en su creencia de que todo el conocimiento se origina de la
experiencia sensorial y de que esta experiencia varia de persona a persona, momento a
momento.

Este punto de vista tal vez deberia llamarse Escepticismo Sensorial, la posicién
filoséfica de que no podemos estar seguros de nada que esté basado solamente en la
experiencia sensorial.® En tanto y conforme al paso del tiempo, se dira y sera efectivamente
asi. Filosoficamente hablando, el Escepticismo Sensorial, lo sensible, lo que me es de
interés, el no dejar porque se fracase una 0 mas veces, es lo clave dentro de la experiencia,
no asi dentro del Escepticismo filosofico, que absorbe lo empirico. Una persona tendra e ird
adquiriendo cada vez mas este tipo de conocimiento llamado experiencia, porque los afos,
basicamente, son los que permitiran que la erudicion o intuicion se vaya acrecentando,
ampliando y ganando, ya que las vivencias y experimentos que se van sucediendo suelen ser
determinantes a la hora de tener que repetir o no elecciones, decisiones y aprendizajes,
porque al haberlas vivido, esos contenidos de experiencias que se van almacenando en la
memoria nos ayudaran a la hora de elegir o no tal camino y también llegado el caso de tener
que aconsejar a alguien acerca de qué hacer con alguna cuestion o cémo actuar ante un
imprevisto, incluso para la toma de decisiones o la nocion del sentido comun, libre de
escepticismo, por eso es que la filosofia escéptica no es dada para este tipo de adquisicion
de conocimientos. La experiencia adquirida con lo vivido, el interés y sumado a los afios de
reflexion, da un conocimiento que no permite exactamente que sea empirico (lo irreflexivo,
lo escéptico, que duda o no cree) porque éste siempre mantiene la sospecha, y si no da
resultado, le resulta indiferente y desinteresado. Burdamente le podemos llamar: “me
importa un rdbano” La experiencia -“acontecimiento que se vive y del que se aprende algo”-

2 Encyclopaedia Britannica
3 -Robert Todd Carroll - A Collection of Strange Beliefs, Amusing Deceptions, and Dangerous Delusions (John Wiley &
Sons 2003; bought by Turner Publishing Co 2013)
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,* indefectiblemente conduce a la sabiduria (sapientiae) y aunque si bien se puede obtener
sabiduria acercandose a aquellas personas mayores, que ya han recorrido un largo camino,
siempre sera muy redituable la compafia de estos que la de los inexpertos aunque tengan
afnos (tener 30 afios barriendo, no es experiencia, es “antigiiedad haciendo lo mismo”,
porque le falta el “hacerlo bien” y si es asi, no necesita 30 afios).

El creer que es causa de “acierto/error”, es un absurdo, porque eso lleva al empirismo.
Es asi que, como asevera John Locke, “el escepticismo no entra dentro de la experiencia,
porgue es inevitable el aprendizaje, tarde lo que tarde. De ahi que el término experiencia es
usado como sinonimo de experimento en los contextos cientificos”. (Dogmatico) Como
siglos antes Empirico, Locke rechaza las "ideas innatas" y afirmaba que, “antes de la
experiencia, el entendimiento se encuentra vacio como una hoja en blanco o como una tabla
rasa. No hay ideas innatas ni en el plano teorético ni en el practico o moral. Las cualidades
sensibles de los objetos son transmitidas a la mente a través de los sentidos. Esta es la
primera fuente del conocimiento, la sensacion o experiencia externa. La segunda fuente del
conocimiento es la reflexion, o experiencia interna, que es la percepcion que la mente tiene
de su propia actividad mental”®5 De aqui que Empirismo y Experiencia resultan no
compatibles entre si, cosa que ocurre cuando la experiencia se encuentra de ausencia de
sensibilidad (mollities). Asi es que, el conocimiento sensible —experiencia- nos pone en
contacto con la realidad, pero esta puede ser modificada segun donde sea vista o adquirida,
y comparada con la teoria. Los empiristas toman como interpretacion ideal a lo empirico,
pero es indiferente si no da resultado a lo que se espera, 0 no deja pensar, investigar o
directamente hacer. Por tal razon es que John Locke agrega a esta forma empirica diciendo
que son necesarias para transformarla en experiencia. En cambio, paraddjicamente, David
Hume lo duda, y si mal no entiendo (experiencia), en este sentido asi visto estoy de acuerdo
con Locke. Hume insiste en “su analisis critico del conocimiento, el mismo que ejercio
sobre Kant una decisiva y reconocida influencia; Kant insiste en la importancia de
investigar el origen de las ideas, que él entendia como copias o imégenes de las impresiones
(sensaciones, pasiones, emociones)” en el conocimiento del razonamiento: “Concibi6 el
razonamiento como la actividad de descubrir relaciones entre ideas, que podian ser de dos
tipos: las existentes entre hechos (objeto del razonamiento probable, fundado en la
experiencia) y relaciones entre ideas (objeto del razonamiento demostrativo, basado en el
principio de no contradiccion)”® Tanto Locke como Hume tienen un comun en su hipotesis;
ambos admiten un subjetivismo del conocimiento y sostienen que no conocemos realmente
la realidad, sélo las ideas sobre ésta que se aprende por medio del conocimiento abstracto, y
por ende es imprescindible la experiencia mas lo sensible (sensitivus).

El conocimiento, que en lo personal, me dio la experiencia, aunque siempre el
concepto filosofico algo deja de subjetivo, se vale de la razon para darse cuenta si es valido
lo buscado o encontrado, y siempre mantiene el interés por mejorar o superar el
conocimiento que se adquiere, aunque requiera requisitos a los cuales no se los puede

4 -Online Language Dictionaries

5 -Compendio del Ensayo sobre el entendimiento humano — Filosofia — Alianza Editorial

6 - Kant Immanuel — Critica de la razén practica — Afio 1788 - Publicacidon 1980- Ed. El Sigma
4



LO EMPIRICO Y EXPERIENCIA - INTRODUCCION ANECDOTAS VIVIDAS

obviar; como el “extrafio” caso del Folklore. Ahora bien, si el resultado de la experiencia
trae aparejado el escepticismo (empirismo) se reconoce la frustracidn, incluso por
anticipado, pero por el contrario, en el caso de la ciencia del VVolkskam-lore, eso no es un
esceptisismo porque de descubrirse algunos requisitos cientificos dejaria de ser ciencia
razonada y pasaria a ser opinion personal, que cada quien piense como quiera y haga lo que
quiera, lo que resulta una ignorancia en proceso, Yy un dafio al proceso del conocimiento que
se puede recomponer pero con cambio de intelectualidad del conocimiento real, no la
abstraccion. Hace a la naturaleza del hombre porque puede verse frustrado al no saber,
porgque ha creado un entusiasmo que deja caer, lo que transforma la probable experiencia
por un supuesto empirico. La diferencia esta, en concreto, en que a lo empirico su resultado
0 conocimiento no le interesa, solo es una curiosidad abstracta, ¢y como sé, entonces, que
puede ser cierto?

Y no todo aprendizaje es experiencia; pensar asi es porque uno puede estar
impregnado de necedad, de creer que su conocimiento es suficiente simplemente “porque lo
vio”, ergo: es acertado solo porque lo vi. No me planteo una duda que “me obligue” a rever
el caso o a investigar. Veo una vez, adquiero experiencia: no, falso. Mas bien es un
pensamiento méas parecido al empirismo. En lo personal, me niego a asumirlo de tal forma,
aunque no sea experto ni filosofo, pero si adhiero a lo que a mi me dio resultado, que la
experiencia fue el elemento que confirmo lo tedrico, o0 a través de lo tedrico confirmar la
experiencia, lo anecdético, lo real prueba en parte o especula que puede ser cierto lo tedrico
solo por el hecho sensitivo, siempre dejando afuera el escepticismo (lo empirico). El
problema, pero no la definicion, surge de que estas anécdotas sucedieron hace mucho y su
valor lo encontré recientemente, o sea que hilando fino y filos6ficamente, fue el tiempo lo
que cambio lo empirico a la experiencia. Comparables con lo tedrico encontré que hay cosas
que se contraponen, y por lo tanto deberia investigar, con la ventaja que “ya tengo la
experiencia”. Ahora, si llegara a caer en incredulidad, duda, desconfianza, incertidumbre,
indiferencia, apatia, indolencia, suspicacia, recelo, temor, esceptisismo y no adjudicar el
valor y la temeridad de proseguir préctica y teoréticamente, se transformaria ipso facto en
empirico.

Para el pedagogo John Dewey, el concepto “del conocimiento” se relaciona con la
teoria del conocimiento y se la adjudica principalmente a la "experiencia”, proponiendo la
reconstruccion de las practicas morales y sociales, al interés y también de las creencias. El
concepto principal relacionado con la teoria del conocimiento es "experiencia () y agrega
que “La educacidn progresiva -experimental- debemos contraponerla a la concepcion
educativa tradicional”’

Existen grandes inconvenientes en el pensamiento empirico, y el primero de ellos es
el de que “Conduce a falsas creencias: EI método empirico no ofrece manera alguna de
diferenciar entre conclusiones correctas y conclusiones erréneas, es mas, no importa, y lo
peor que se suele aseverar lo cierto por lo falso. La ciencia por la ciencia misma, subjetiva.

7 John Dewey Teoria de la valoracién — Ed Siruela, Feb 8, 2008 (John Dewey (Burlington, Vermont, 20 de octubre de
1859 — Nueva York, 1 de junio de 1952)
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Una de las falacias - fue un filésofo, pedagogo y psicélogo estadounidense.) mas comunes
es post hoc, ergo propter hoc, es decir, la creencia de que, “debido a que una cosa viene
despues de otra, viene a causa de la primera”. No lo niega, solo que lo relativiza.

Entonces, la inferencia empirica sigue la rutina propia de la costumbre y no tiene nada
que la guie cuando esas huellas desaparecen, ante el desinterés de la experiencia con
pensamiento cientifico, y que no se descarta para los teoréticos un desprecio hacia ella.
Clifford Geertz sefala: "La destreza capacita a un hombre para tratar las mismas
circunstancias con las que se ha encontrado antes, mientras que el pensamiento cientifico lo
capacita para tratar circunstancias diferentes, con las que antes jamas se habia encontrado™ y
define al pensamiento cientifico como "la aplicacion de experiencias antiguas a nuevas
circunstancias”. Y en cuanto a este tema nos concierne Geertz sostenia que “() para estudiar
la cultura desde un punto de vista antropologico, es imposible aplicar una ley o una teoria
determinada, la Unica manera de estudiar las conductas humanas dentro del contexto cultural
al cual pertenecen, es a través de la experiencia y de la observacion del investigador, de esta
manera las manifestaciones de cada cultura”®

Es mucha la bibliografia sobre este tema, y mucho mas aun la existente, pero que no
es exactamente el que quiero tratar, pero si creo conveniente explicar la diferencia entre la
pero afiado alguna referencia bibliografica por si se tiene interés. Pero es Util aclararlo, para
que se entiendan los resultados anecdaticos. Visto asi me resisto a ser “un empirico” porque
significa una idealizacion de un aprendizaje que puede caer en el escepticismo y niega la
experiencia. Reconozco que la experiencia sola da conocimientos, los aumenta, no lleva al
fracaso, pero no da metodologia, o sea lo teorético, que puede ir despues de la experiencia
para mejorar este campo de accién. Comparativamente hablando, la experiencia “obliga” a
sacar conclusiones entre lo visto y el aula.® Creo que ha quedado més que claro que es “lo
empirico”, y porqué me resisto a serlo; es mas, nunca lo seré. Pero si prefiero ser llamado
“experimentado” porque la simple observacion, lo tangible, obliga a estudiar, a investigar y
a sacar conclusiones, que de otra forma puede estar equivocada o no del todo acertada, solo
lo divide el “escepticismo”, que no es poco. Bien se puede decir que entre ambas filosofias
el parecido es casi igual, pero ese pequefio cambio tiene un muy gran valor que es la
desestimacion del “dejar y seguir con otra cosa” sin haber aprendido nada. Se podra decir
que de la experiencia puede salir lo mismo, pero es mucho mas dificil por cuanto lo
definiria: “veo, luego averiguo que opinan los que saben, y comparo resultados”. Y ese
valor afiadido, se le adjunta uno no menos importante: el tiempo. El analisis y la razén son
las fuentes en donde va la experiencia después de adquirida. Si no, no tiene razén de ser.
(Esta es la razon de la Escuela Griega, que solo los ancianos podian ser senadores nada mas
que por la edad suponiendo que tenian experiencia. Si, es cierto, pero alguno empirista debe

8 -Clifford Geertz — Savoir local-Savoir global — Les lieux du savoir — Ed. Sociologie d’aujaurd’hui — Puf (Clifford James
Geertz (San Francisco, 23 de agosto de 1926 - 30 de octubre de 2006) fue un antropdlogo estadounidense, profesor
del Institute for Advanced Study, de la Universidad de Princeton, Nueva Jersey.)
9 - Ref.: Carranza S, Luis. (1983). Introduccidn a la Filosofia. Edit. Juventud. La Paz — Bolivia. Garcia T, Mercedes y
Rosaura. Introduccidn a la filosofia. Janet, P y Seailles, G (1891). Historia de la Filosofia. Los problemas y las escuelas.
Edit. CH. Bouret. Paris — Francia. Perez, A. Antonio. (1948). Historia de la Filosofia. Edit. Stylo. México D.F. Rosental,
MM. (1990). Diccionario Filosdfico. Edit. Pueblos Unidos. Buenos Aires — Argentina

6



LO EMPIRICO Y EXPERIENCIA - INTRODUCCION ANECDOTAS VIVIDAS

haber habido). Y en lo que a mi respecta, me inclino a considerarme una persona con cierto
grado de Praxis, que “presupone la conducta del conocimiento antropoldgico, y aun vuelve
a ser una nueva forma de conducta cuando, por ejemplo, se automatiza como rutina; se
transforma en rutina, hablando de la conducta humana. La frontera entre conducta y praxis
es discutida en cada caso; puede ser praxis mala (por ejemplo: moral, amoral, inmoral). En
general suponemos que la praxis es el resultado de anamorfosis (Del gr. & vaud powoic,
transformacién) de conductas previas, lo que implica que sera preciso contar con
configuraciones culturales, sociales e historicas muy complejas en cuyo ambito puedan
refundirse determinadas conductas de hombres, para dar lugar a la forma de la praxis. La
idea de praxis, entendida de este modo, se corresponde muy de cerca con el significado, en
espariol, de la expresion hacer humano (transformar = experiencia) —en la medida en que ese
hacer ha incorporado tanto el agere latino (que corresponde a la praxis de Aristoteles, que,
segun él, estaria moderada por la frénesis, prudentia) como el facere latino (que corresponde
a la poiesis aristotélica («la causa que convierte cualquier cosa que consideremos de no-ser
a ser».), moderada por la techné, ars (...todo tipo de produccion en la que, a partir de la
accion humana, se crea una realidad que antes no existia”.)™

Y eso lo da la base de la experiencia en algo para hacer algo, y no limitada por el
escepticismo de lo empirico. La experiencia me ensefia en la practica a transformar, de no
ser a ser (facere), siempre que cuente con la causa (poiesis). Hay personas que son expertos
en hacer algo, tienen gran habilidad, pueden dominar a la perfeccion una técnica o un arte.
Cuando se le pregunta en donde han adquirido ese conocimiento, la respuesta es que no han
ido a ninguna universidad o colegio, simplemente lo ha adquirido con la préactica, y el
folklore tiene mucho de ese andlisis. No en vano incluye la antropologia, por ejemplo, se
sostiene mucho en lo que se ve, y sus relaciones. ¢Se imaginan a Michel Angelo dando
clases ahora en la Universidad?, no podria porque NO TIENE TITULO, pero ¢y la practica
(praxis) y la experiencia (experientiam)?, entonces ahi estamos en un caso de aberracion
academica y de un acto de filosofia empirista.

Voy a narrar aventuras y hechos que me han ocurrido, una especie de anecdotario,
quisiera aclarar dos cosas o definiciones: Hay quienes interpretaran a la experiencia vivida
como empirismo. No es tan rigurosamente preciso; por ejemplo el sabio inglés Hume, uno
de los colaboradores para el surgimiento de la ciencia del Folklore, no la separa de la teoria
filoséfica, pero si la valora en su condicion educativa, como experiencia magistral, siempre
que no se exija el escepticismo filosofico. Lo vivido aprovechado, valorable para el futuro
del conocimiento, se designa como experiencia real que colabora por una forma del
conocimiento la cual puede provenir de la observacion, de la vivencia de un evento o bien
de cualquier otra cosa que nos suceda en la vida y que es plausible de dejarnos una marca,
por su importancia o por su trascendencia. La experiencia, a mi juicio, esta intimamente
ligada a lo empirico, pero no es lo mismo, como ya apunté. En concreto, a lo empirico le
faltan valores. Y los valores son innatos, pero se perfeccionan, ¢con que?, con la praxis y la
experiencia; lo empirico los subjetiviza. Es de destacar que hay folklorélogos argentinos

10 - Diccionario Filoséfico — Summa Philosophic Proyecto Filosofia en espaiiol - Espafia
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que uno de los requisitos que le adjudican al Folklore es el “empirismo”, pero también los
hay que, sin detenerse, pasan al otro lado, confundiéndolo como experiencia, tal es el caso
de lo publicado por la Revista Norte N° 3 Abril 1984, cuando dice: “Es decir que se efectla
espontdneamente y se va trasmitiendo una vez aprendido, por experiencia y observacion de
generacion en generacion”, esta bien, pero no valoriza (valores- aestimantur) la expresion.
Por eso es que un hecho de formacion folklorica, puede tener la experiencia de haber sido
visto, lo que transforma la experiencia de tal cosa, pero si se lo quiere catalogar como
empirico, lo cual es una inexactitud, se agrega un sistema teorético-académico que puede
sentar bases cientificas a lo visto. Claro que, tener la experiencia de algo que se produce
contemporaneamente a cuando en verdad ocurrio, tiene mucho que ver y andar de
investigacion y analisis que hacerse posteriormente para aseverar que es cierto o no. ¢Lo
puede hacer lo empirico? No, si no lo deja estar. Este Anecdotario, entonces, parte de la
premisa que el autor ha visto los acontecimientos u oido, con una base tedrica pre existente,
pero visto in situ, adquiere una experiencia comparable con el aula, y posteriormente para
que con lo visto se transforme en experiencia — praxis, y no empirico y no contando con
parte de incredulidad, duda, desconfianza, incertidumbre, indiferencia, apatia, indolencia,
suspicacia, recelo, temor, todo lo que define al empirismo. La experiencia tiene a su favor
que puede dejar o no su analisis final para los interesados en el tema e investigadores. Si
vierto alguna opinion anexa, es sobre lo que vi y se aprende, en actitud comparable con lo
teorético, o simplemente por conocimiento, o lo que la ciencia dice y lo que se hace. Si
alguien me convence con argumentos validos, que trasciendan la ciencia, 0 como resultados
cientificos aceptan con fundamento variaciones de la misma, no seré yo quien los niegue,
pero mientras el folklore mantenga sus condiciones, asi sera. Para evitar confusiones; mi
anecdotario no se ajusta, pero tampoco se contradice con la ciencia del Folklore, pero no el
fin de la misma. Una cosa le puedo asegurar al estimado lector; en lo que a mi respecta
estoy intimamente convencido que la ciencia teorica del Folklore es incuestionable en sus
aspectos antropoldgicos y filosoficos, y que las anécdotas que contaré, particularmente, solo
han sustentado mis creencias al respecto lo que no quiere decir que estén acertadas, pero no
por mis pensamientos, sino por la cathedra y la experiencia (la catedra y la experientiam)
pero que no estan alejadas de mi convencimiento o pensamiento de las cosas.
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